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Предлагается концепция органопедогененеза – более века незамечаемого активного 
процесса общего педогенеза, который отражает весомую роль биологического фактора 
почвообразования в русле представлений В. И. Вернадского о ведущем значении орга-
низмов во всех природных процессах в континентальной части биосферы. Представлена 
методология отражения роли органопедогенеза в существующих почвенных классифика-
циях путем включения в их систематику типов аккумуляции и трансформации органиче-
ского вещества почв совместно с типами органопрофилей. Включение этих компонентов 
придаст классификации почв динамичность и увеличит практическую значимость почво-
ведения, которые особенно важны для принятия управленческих решений в настоящее 
время в условиях быстрых негативных изменений природной среды. 

Ключевые слова: биологический фактор почвообразования, органопрофиль, акку-
муляция и трансформация ПОВ, формы гумуса 

Идея о масштабной и активной роли 

биологического фактора в формировании 

и развитии почв уже много лет близка 

последователям учения о биосфере             

В. И. Вернадского (Родин, Базилевич, 

1965; Будыко, 1984; Ковда, 1985; Одум, 

1986; Глазовская, 1988; Горшков, 1995). 

Однако до настоящего времени эта роль 

не проанализирована на основе новых 

данных и не обобщена с точки зрения 

вклада в педогенез (Эволюция почв …, 

2015; Эволюция, функционирование..., 

2020). Именно обсуждению значимости 

биологического фактора в генезисе и осо-
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бенно классификации почв и посвящен 

представленный ниже материал1. Кон-

цепция биосферы В. И. Вернадского (1926, 

1994) служит теоретическим фундамен-

том научно обоснованного природополь-

зования, что хорошо известно и принима-

ется научным сообществом. Она появи-

лась вслед становлению почвоведения 

как самостоятельной науки о Земле. Биос-

фера – это тонкая оболочка планеты с ак-

тивным «живым веществом» (биомассой 

сообществ организмов), являющимся 

мощным фактором эволюции земной ко-

ры на геологических временах и актив-

ным реактором, в котором в планетарном 

масштабе протекают современные био-

геохимические процессы в приземном 

слое атмосферы, на поверхности литосфе-

ры и в гидросфере. При этом биосфера 

имеет свои механизмы обратной связи с 

этими тремя сферами и пути восстанов-

ления собственной структуры и функций 

после нарушений. Педосфера – это особый 

активный пограничный слой в структуре 

биосферы между живыми организмами и 

континентальной частью литосферы, то 

есть это почвенный покров планеты Зем-

ля (Карпачевский, 1981; Карпачевский и 

др., 1984; Вернадский, 1994; Доброволь-

1 Настоящая работа выполнена по итогам многолет-
них исследований авторов, поэтому содержит значи-
тельное количество их публикаций, а также ссылок на 
давние работы классиков, что необходимо для осве-
щения предлагаемого подхода. Авторы благодарны 
редакции и рецензентам за понимание. 

ский и др., 2010). Это тонкая плёнка воз-

действия живых организмов и продуктов 

их жизнедеятельности на верхнюю зону 

выветривания горных пород земной ко-

ры, обеспечивающая эффективное функ-

ционирование организмов биосферы 

за счёт биотического круговорота веще-

ства и биогенных потоков энергии. Она 

обладает буферностью, которая поддер-

живает стабильность биологических со-

обществ и самой почвы. Наличие в педос-

фере активной биоты и продуктов её 

жизнедеятельности чётко отграничивает 

почву от литосферы (Шоба, 1988; Добро-

вольский, 2009; Бахмет, 2015; Таргульян, 

2019). 

Современное почвоведение базиру-

ется на представлениях В. В. Докучаева 

(Докучаев, 1883; Сибирцев, 1899; Ярилов, 

1904) о пяти факторах почвообразования 

(климат, рельеф, почвообразующие поро-

ды, организмы, время) к которым теперь 

ещё добавлен антропогенный фактор. 

При этом изначально постулировалась 

равнозначность действия этих факторов. 

Эта базовая концепция до настоящего 

времени признана основой генетического 

почвоведения. Однако уже П. А. Костычев 

(1886) подчеркивал ведущую роль расти-

тельности в формировании почв, что не 

укладывалось в принцип равнозначности 

влияния факторов почвообразования. 

Надо полагать, что справедливость этих 

О. Г. Чертов, Н. В. Лукина
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постулатов связана с оперируемыми вре-

менными периодами: в масштабе тысяче-

летий справедливо классическое опреде-

ление, тогда как на интервалах несколь-

ких десятилетий и столетий, в течение 

которых не меняются почвообразующие 

породы и рельеф, вполне обоснованной 

является точка зрения П. А. Костычева 

о вкладе растительности как представи-

теля самого динамичного, биотического 

фактора почвообразования хотя мощ-

ность его влияния безусловно зависит и 

от других составляющих педогенеза. Пос-

кольку в настоящее время наша планета 

испытывает быстрые изменения климата, 

этот фактор также относится к динамич-

ным, и влияние современных климатиче-

ских изменений на почвы, наиболее ярко 

проявляющихся с 80-х годов прошлого 

столетия, также проявляется через биоло-

гический фактор, прежде всего, расти-

тельность и почвенную биоту (Лукина, 

2025).  

Рассмотрение почвообразования в 

сочетании не только с первичной экоге-

нетической сукцессией растительности 

[по В. Н. Сукачёву, это «эндоэкогенез» (Су-

качев, Дылис, 1964)], но и с разнообраз-

ными вторичными сукцессиями лесной 

растительности, вызванными различны-

ми нарушениями (рубки, пожары, шторма 

с образованием ветровально-почвенных 

комплексов, промышленное загрязнение 

и сельскохозяйственное использование), 

позволяет заключить, что и при первич-

ной сукцессии, и в ходе вторичных сук-

цессий выражен тренд накопления поч-

венного органического вещества (ПОВ) 

(Дюшофур, 1979; Чертов, 1981, 1990; Кар-

пачевский и др., 1984; Одум, 1986; Раз-

умовский, 1999; Лукина и др., 2010, 2019; 

Данилов и др., 2024; Emmer, 1995; 

Nadporozhskaya et al., 2006; Kalinina et al., 

2009). В оставшихся на небольших пло-

щадях старовозрастных малонарушенных 

лесах (Лукина и др., 2023), сформировав-

шихся в ходе непрерывного оборота по-

колений ключевых видов-эдификаторов 

(Смирнова, 1998; Смирнова, Торопова, 

2008, 2016), в которых длительное время 

(сотни лет) преобладали естественные 

процессы и образовался абсолютно-

разновозрастный древостой (Дыренков, 

1984), можно ожидать самого высокого 

уровня накопления ПОВ. Причем, процесс 

накопления ПОВ представлен нелиней-

ным трендом с выраженными пиками и 

падениями, обусловленными соотноше-

ниями процессов аккумуляции и потерь 

органического вещества за счёт эмиссии 

углекислого газа из почв и выноса орга-

нического вещества с почвенными водами 

в ходе естественных нарушений. 

Более того, общий динамический 

тренд естественного почвообразования 

представляет собою последовательную 

О. Г. Чертов, Н. В. Лукина
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эутрофикацию почвы с концентрирова-

нием не только углерода и азота органи-

ческого вещества, но и других элементов-

биофилов (Чертов, Разумовский, 1980; 

Чертов, 1990), что на временах столетий 

сукцессионных смен растительности 

без нарушений может прослеживаться 

даже в подзолах и торфяных почвах (Чер-

тов, 1981, 1990). Из этого следует, что 

«теория единого почвообразовательного 

(дернового) процесса» В. Р. Вильямса (цит. 

по Вильямс, 2025) всё же отражает общий 

тренд эутрофикации почв в ходе экогене-

тических сукцессий. 

Следует признать, что если мы при-

нимаем доминирование биологического 

фактора основополагающим в формиро-

вании почв в русле биосферных представ-

лений В. И. Вернадского (Пономарева, 

1964; Родин, Базилевич, 1965, Чертов, Ра-

зумовский, 1980, 1981; Карпачевский и 

др., 1984; Лукина и др., 2010, 2022, Lukina 

et al., 2019), то аккумуляция ПОВ служит 

базовым системообразующим процессом, 

отличающим почвы от геологического 

образования в наземных и мелководных 

ландшафтах разного уровня (биомах, эко-

системах/биогеоценозах, экотопах и др.). 

Присутствие даже в самом незначитель-

ном количестве почвенного (а не вообще 

любого) органического вещества – это 

признак почвы в разных стадиях своего 

развития. Отсутствие ПОВ – это признак 

О. Г. Чертов, Н. В. Лукина

геологического или антропогенно-моди-

фицированного субстрата или горной по-

роды, но не почвы. Наличие ПОВ при 

отсутствии минерального материала сви-

детельствует о том, что это почва, но на 

органогенных почвообразующих поро-

дах, которые изначально формирова-

лись как на минеральной матрице, так и 

в водной среде. С другой стороны, даже 

на массивных горных породах может 

формироваться почва-плёнка с крипто-

микозным ПОВ и нано-процессами его 

аккумуляции, приводящими затем к по-

явлению лишайников (Chertov et al., 

2004; Lessovaia et al., 2008) и развитию 

процессов почвообразования в ходе пер-

вичной экогенетической сукцессии.

    Следует подчеркнуть, что основным 

твердофазным морфологически чётко 

определимым макро-продуктом влияния 

биоты на почвообразование является ПОВ, 

которое изучают много и обстоятельно 

(Трофимов и др., 1986; Орлов и др., 1996; 

Чуков, 1997; Семенов, Когут, 2015; Piccolo et 

al., 2019; и многие другие). Но, к со-

жалению, исследования строения, струк-

туры и функции ПОВ в начале ХХI в.

в теоретическом отношении возвра-

щаются на позиции столетней давности 

практически с отказом от научного багажа 

середины ХХ в. (Семенов, Когут, 2015; 

Lehmann, Kleber, 2015). Фракционирова-

ние ПОВ фактически редуцировано до двух 
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физических фракций: твердых органи-

ческих частиц (particulate organic matter, 

РОМ) и минерально-ассоциированного 

органического    вещества     (mineral-

associated organic matter, МАОМ) 

(Семенов и др., 2023), а игнорирование  

прошлого научного багажа доходит 

до отказа от термина «гумус» (Lehmann, 

Kleber, 2015). Последнее является 

не наблюдается тенденции к отражению 

разнообразия морфологических форм 

ПОВ. Даже после декларирования В. Р. Ви-

льямсом (цит. по Вильямс, 2025) в 30-х 

годах ХХ в. «диалектически обоснован-

ной» концепции биологической эволюции 

почвы так и не произошло какого-либо 

существенного сдвига в советской поч-

венной классификации (за исключением 

введения в классификацию подтипа «дер-

ново-подзолистых почв»).  

Существующие классификации почв 

В существующих почвенных класси-

фикациях незаменимая роль ПОВ в гене-

зисе почв представлена очень слабо. Так, 

в Международной системе почвенной 

классификации WRB (Мировая …, 2024; 

IUSS Working Group WRB, 2022), вырисо-

вывается следующая картина:  

1) Почвы называются по доминиру-

ющему признаку (часто просто по цвету) 

с обязательным использованием только 

устойчивых параметров минеральных го-

ризонтов, поскольку «свойства верхнего 

горизонта могут быстро изменяться 

во времени, поэтому в системе WRB они 

используются для диагностики только 

в редких случаях» (Мировая …, 2024, стр. 

25). То есть свойства почвы, отражающие 

её как динамическую развивающуюся си-

стему, считаются мешающими классифи-

цированию.  

крайностью, которую в своё время 

З. А. Ваксман (1937) себе не позволил: 

темноокрашенное органическое вещес-

тво в верхних горизонтах почв с ис-

торическим термином «гумус» является 

объективной реальностью, как бы ни ме-

нялись наши представления о его хи-

мическом составе и физической струк-

туре. С одной стороны, налицо прак-

тически единодушное признание вы-

дающейся роли «живого вещества 

биосферы» в формировании зелеными 

растениями и материалом их пе-

реработки почвенной биотой ПОВ, как 

масштабного продукта в процессе почво-

образования (Пономарева, 1964; Карпа-

чевский и др., 1981; Вернадский, 1994; 

Добровольский и др., 2010; Семенов, Ко-

гут, 2015; Чертов, 2025; и др.). С другой 

стороны, на классификационном уровне 

отмечается аморфная позиция в отноше-

нии конкретизации роли ПОВ в педогене-

зе: в генетических  классификациях  почв 

О. Г. Чертов, Н. В. Лукина
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2) В названиях «реферативных поч-

венных групп» обращает на себя внима-

ние «абиологичность» классификации по 

отражению свойств ПОВ, как продукта 

трансформации растительных остатков 

всей почвенной биотой. Так, из 32 наиме-

нований «реферативных почвенных 

групп» («отделы» в российской классифи-

кации) только четыре соотнесены с ПОВ 

(чернозёмы, Phaeozems, Umbrisols и орга-

нические почвы). Более того, из 294 «ква-

лификаторов» (генетических признаков 

в форме уточняющих прилагательных 

к наименованию почвы) только 14 соот-

несены с ПОВ. Это было бы правильно, ес-

ли бы речь шла не о почве, а о классифи-

кации форм выветривания четвертичных 

отложений и горных пород. 

В отличие от европейского подхода, 

почвенная классификация России (Клас-

сификация и диагностика …, 2004) явля-

ется более биологической и экологиче-

ской: в ней из 52 диагностических гори-

зонтов 24 (46%!) базируется на признаках 

ПОВ (Полевой определитель …, 2008). Од-

нако, в целом в этих почвенных класси-

фикациях не прослеживается стремления 

к обязательному таксономическому от-

ражению во всех таксонах двух базовых 

твердых фаз почвенной системы: почвен-

ного органического вещества, как про-

дукта почвообразования, и минеральной 

основы всей почвы. В. И. Вернадский 

(1994) определял почву как «биокосное 

тело», т.е. двухкомпонентное, состоящее 

из активной биологической и инертной 

косной (в мягком значении этого слова) 

части, которая относится к минеральной 

матрице. Однако, до настоящего времени 

в почвенных классификациях доминирует 

«косная» составляющая.  

Несмотря на то, что идея классифи-

кационного отражения роли гумуса лежит 

буквально на поверхности более ста лет, 

ПОВ оказалось пасынком существующих 

генетических классификаций со скром-

ным местом в общей теории педогенеза 

(Соколов, 1997; Таргульян, 2019).  

.......................Органопедогенез 

     В связи с вышеизложенными теоре-

тическими положениями предлагается 

ввести понятие «органопедогенез»2, как 

важнейший системообразующий процесс 

формирования и эволюции почвы, кото-

рый путём аккумуляции и трансформации 

ПОВ автотрофными и гетеротрофными 

организмами влияет на все функции и 

общий генезис почвенной системы, без-

условно, с учётом и под влиянием дей-

ствия всех других классических факторов 

почвообразования. Это   справедливо   как 

2 Более компактным является термин «органогенез», 
но он занят в зоологии и медицине как формирование 
органов у эмбрионов. Кстати, также оказался занятым 
в зоологии с ХIX в. и термин «педогенез», как один из 
типов партеногенеза. 

О. Г. Чертов, Н. В. Лукина
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в отношении традиционно понимаемого 

генезиса с эволюцией всего почвенного 

профиля, так и при переходе к опериро-

ванию непрерывными процессами: гео-

химическими, гидрологическими и, более 

всего, собственно биологическими, кото-

рые определяют обратную связь от почвы 

ко всей биоте в биосфере, с учётом всего 

биоразнообразия, продуктивности есте-

ственных и антропогенных фито-, зоо- и 

микробоценозов и роли почвы в глобаль-

ном круговороте углерода. То есть орга-

нопедогенез – это многокомпонентный 

базовый почвенный процесс формирова-

ния органогенных и гумусово-аккуму-

лятивных горизонтов и всего органопро-

филя почвы. Однако, до настоящего вре-

мени органопедогенез – это фактически 

отсутствующий аспект в учении о генези-

се почв, который является упущенной 

концепцией в почвенных генетических 

классификациях. Семантически идея ор-

ганопедогенеза уже присутствует в гене-

тическом почвоведении, например, в тер-

мине органо-«генные» почвы. Каковы же 

перспективы реализации и развития кон-

цепции органопедогенеза?  

Компоненты органопедогенеза 

На основе изложенных выше поло-

жений представляется возможным выде-

лить два морфологически выраженных 

результата органопедогенеза: а) разли-

чающиеся типы аккумуляции и трансфор-

мации ПОВ, б) различающиеся типы орга-

нопрофилей всей почвенной системы. При 

этом обнаруживается, что для развития 

этих аспектов имеется достаточно хорошо 

проработанный научный базис. Во-

первых, в лесном почвоведении существу-

ет подход, который полностью вкладыва-

ется в концепцию органопедогенеза. Это 

классификация и диагностика «форм/ти-

пов гумуса» на основе морфологически 

выраженных признаков аккумуляции и 

трансформации ПОВ в органическом и гу-

мусово-аккумулятивном горизонтах, ко-

торая появилась сначала на западе 

(Müller, 1887; Kubiena, 1953; Wilde, 1958; 

Duchaufour, 1965) и далее последователь-

но развивалась в Германии (Broll et al., 

2006; Wachendorf et al., 2023), США и Ка-

наде (Wilde, 1958; Green et al., 1993; Klinka, 

1997), в последнее время интенсивно изу-

чалась в Европейском Союзе (Ponge, 2003; 

Humusica ..., 2018; Kõlli, Köster, 2018; 

Zanella еt аl., 2018, 2022) и продуктивно 

развивалась в России (Крюденер, 1916; 

Тюрин, Пономарева, 1940; Благовидов, 

Бурков, 1959; Чертов, 1974, 1981, 2025; 

Чертов, Надпорожская, 2018; Chertov, 

Nadporozhskaya, 2017). Во-вторых, это 

концепция почвенных органопрофилей 

(Гришина, 1986; Шоба, 1988; Миньков-

ский, Шоба, 1994, 1995; Бахмет, 2015).  

О. Г. Чертов, Н. В. Лукина



ДИСКУССИИ               ВОПРОСЫ ЛЕСНОЙ НАУКИ, 2025, Т. 8. № 3. Статья № 173 
 ···················································································································································································

8 

Типы аккумуляции и трансформации 

ПОВ (формы гумуса) 

Систематика и диагностика форм 

гумуса «покоится на трех китах»: «грубый 

гумус» («мор» на западе) с развитой под-

стилкой, «мягкий гумус» («мулль») с раз-

витым гумусовым горизонтом при мало-

мощной подстилке и переходный тип 

«модер», у которого в наличии оба гори-

зонта. Термин «мор» (mor), грубый гумус, 

в своё время критиковался в США Уайль-

дом (Сергей Александрович Вильде) (Wil-

de, 1958) в связи с его значением в рус-

ском языке. Эта триада также прослежи-

вается в классификации форм гумуса ор-

ганогенных почв по градиенту увлажне-

ния вплоть до трех типов торфяников, а 

также имеет разновидности в почвах лу-

говых и степных экосистем (Humusica ..., 

2018). В российской классификации форм 

гумуса имеется большое количество пере-

ходных типов (рис. 1). Ещё по предложе-

нию И. В. Тюрина и В. В. Пономаревой 

(1940) с последующим широким исполь-

зованием на Северо-Западе РФ (Благови-

дов, Бурков, 1959; Чертов, 1966, 1981; 

Чертов и др., 1974, 1978) названия 

форм/типов гумуса обозначены прилага-

тельными к слову «почва». Все эти фор-

мы/типы гумуса различаются по морфо-

логическим и физико-химическим пара-

метрам, которые определяются прежде 

всего качеством поступающего в почву 

опада: наземный и корневой опад хвой-

ных пород с низким содержанием азота и 

других элементов питания приводит к 

формированию медленно разлагающегося 

грубого гумуса, тогда как опад листвен-

ных деревьев с более высоким качеством 

опада, то есть с повышенным содержани-

ем этих элементов питания (Лукина и др., 

2008, 2019, 2021; Биоразнообразие …, 

2021), позволяет почвенной фауне и мик-

роорганизмам  быстро его перерабаты-

вать с образованием муллевой формы гу-

муса. Поэтому формы гумуса чётко связа-

ны с характером и интенсивностью гуми-

фикации, а также с составом, продуктив-

ностью и биоразнообразием лесной рас-

тительности (Чертов, 1981; Федорчук и 

др., 2005; Чертов, Надпорожская, 2018). 

В свою очередь, разнообразный состав 

растительности с разным качеством опа-

да, то есть с разным содержанием различ-

ных соединений азота, фосфора, кальция, 

микроэлементов является стартёром 

формирования различных форм гумуса. 

О. Г. Чертов, Н. В. Лукина
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Рисунок 1. Ординация типов аккумуляции ПОВ (форм гумуса) лесных почв по 
классам богатства (А, бедные – D, богатые) и влажности (1, сухие – 5, постоянно избыточ-
но переувлажненные) типов лесорастительных условий лесной зоны Европейской России 
(Чертов, 1981; Чертов, Надпорожская, 2018; Chertov, Nadporozhskaya, 2017). Классы эда-
фических условий - принятые в лесоведении градации богатства (плодородия) почв. 

Эта классификация развивалась 

в рамках лесного почвоведения, но так и 

не была воспринята в генетическом поч-

воведении. Причиной этого могут быть 

следующие обстоятельства: а) концепция 

форм гумуса развивалась в период интен-

сивного распространения идей В. В. Доку-

чаева о почвообразовании и была оттес-

нена в разряд прикладного, лесного поч-

воведения; б) произошла ошибка в пере-

воде немецкого термина Humus Form (для 

горизонтов О и Аh) как формы лесных 

подстилок (нем. Humusdecke), а не форм 

гумуса. Это привело к развитию в россий-

ском почвоведении типологии подстилок 

(Шумаков, 1958; Карпачевский, 1981; Бо-

гатырев и др., 2004), и содержательное 

изучение лесных подстилок никогда не 

снималось с повестки дня в лесной эколо-

гии и почвоведении. Морфологическая 

классификация форм гумуса эволюцио-

нировала более века параллельно мейн-

стриму генетического почвоведения.  

Теоретической основой выделения 

типов аккумуляции и трансформации 

ПОВ как форм гумуса является ныне за-

бытая «эдафология» (Чертов и др., 2018), 

с которой начиналось формирование поч-

воведения: в историческом аспекте она 

вторая после «агрогеологии» до появле-

О. Г. Чертов, Н. В. Лукина
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ния принципов генетического почвоведе-

ния В. В. Докучаева. В эдафологии в пони-

мании российской школы почва рассмат-

ривается как подземная среда обитания 

авто- и гетеротрофных организмов, преж-

де всего растений. В настоящее время 

этот подход ближе всего к экологическо-

му почвоведению, лесоведению и ланд-

шафтоведению. Отметим, что все суще-

ствующие математические модели дина-

мики ПОВ являются эдафологическими 

(Komarov et al., 2017).  

В России имеется успешный опыт 

включения форм гумуса в генетическую 

классификацию почв при картировании 

лесных почв и в лесотипологических ис-

следованиях (Чертов и др., 1978; Чертов, 

1981; Дыренков, 1984; Федорчук и др., 

2005). В общей сложности формы гумуса 

были включены в систематический спи-

сок почв на картах масштаба от 1:10000 

до 1:100000 семи лесхозов площадью 350 

тыс. га (Чертов, 1981).  

На западе интерес к классификации 

форм гумуса был особенно интенсивен в 

начале ХХI в. в связи с систематизацией 

имеющихся данных и даже с заменой тра-

диционного термина «форма гумуса» на 

humipedon и призывом к развитию «био-

логического почвоведения» (Humusica ..., 

2018), поскольку попытки интеграции 

в генетическую классификацию WRB не 

увенчались успехом, за исключением 

Франции, в которой формы гумуса были 

включены в почвенную таксономию 

(Дюшофур, 1979). В западных странах 

классификации и полевые определители 

форм гумуса включены в руководства 

по картографированию почв и лесоустро-

ительные инструкции (Малышева и др., 

2022), что так же было сделано и в России 

(Чертов, 2025). 

Почвенные органопрофили 

Формы гумуса представляют собою 

классификацию только типов аккумуля-

ции и трансформации ПОВ в зоне актив-

ного биотического круговорота, но не все-

го почвенного профиля (Чертов, Надпо-

рожская, 2018; Zanella et al., 2022). Поч-

венный органопрофиль по определению 

их авторов – это другое понятие, относя-

щееся к «закономерному сочетанию и 

распределению ПОВ по всему генетиче-

скому профилю почвы с характеристикой 

его специфических особенностей» (Гри-

шина, Орлов, 1978; Гришина, 1986). Это 

понятие было ориентировано на более 

всестороннюю диагностику почв с пози-

ций генетического почвоведения. С эко-

логических позиций концепция органо-

профилей использовалась О. Н. Бахмет 

(2015), которая трансформировала её для 

расширения типов аккумуляции ПОВ, то 

есть форм гумуса. Однако, это не вполне 

соответствует определению Л. А. Гриши-

О. Г. Чертов, Н. В. Лукина
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ной, поскольку одинаковые типы аккуму-

ляции ПОВ (формы гумуса) могут форми-

роваться в почвах с разным гумусовым 

профилем. Например, грубогумусная фор-

ма может быть и в почвах с монотонным 

убыванием ПОВ по профилю, и в почвах 

с гумусово-иллювиальным (альфегумусо-

вым) и даже с маломощным недифферен-

цированным профилем на скальном осно-

вании. Это так называемые «почвы-

аналоги» по Ф. Дюшофуру (1979). 

Полный органопрофиль почвы от-

ражает выход ПОВ из зоны аккумуляции и 

биотического круговорота (формы гуму-

са) в зону биогеохимических циклов           

с транзитом, выносом, элювиированием и 

с синхронной трансформацией минераль-

ной матрицы (Перельман, 1975; Фокин, 

1975; Глазовская, 1988), вызванной влия-

нием биологического фактора. То есть, 

органопрофиль по Л. А. Гришиной (1986) 

– это прежде всего генетическое, а не

эдафо-экологическое понятие. В теории

морфогенеза почв С. А. Шобы (1988) типо-

логия почвенных профилей не была раз-

работана: у автора это в основном систе-

матизация микроморфологических при-

знаков процессов трансформации мине-

ральной матрицы.

Ниже предлагается авторский эскиз 

систематики морфо-функциональных ти-

пов органопрофилей. Авторы полагают, 

что каждому органопрофилю соответ-

ствует группа почвенных типов. Поэтому 

ниже для большинства органопрофилей 

не приведены ссылки на публикации, за 

исключением некоторых специфических 

типов. 

Классы органопедогенеза 

А. Поверхностно-аккумулятивный 

органопедогенез (нарастание ПОВ вверх 

от поверхности минеральной матрицы: 

подстилка и дернина – торф (горизонты О 

и Т); далее генезис в сторону формирова-

ния органогенных горных пород: бурый 

уголь – каменный уголь (Шумаков, 1958); 

предельный случай – это гипер-

аккумуляция мощной подстилки в нефе-

логилее, высокогорных туманных лесах 

тропиков и экваториальной зоны 

(Фридланд, 1964;  Чертов, 1990).  

Б. Профильно-аккумулятивный ор-

ганопедогенез: накопление ПОВ в гумусо-

во-аккумулятивных минеральных гори-

зонтах ОА, Аh, АЕ и миграция ниже по 

профилю во всех разновидностях гори-

зонтов Е, В, ВС и С. 

Типы органопрофилей в классе Б: 

 недифференцированный;

 аккумулятивный (монотонный, го-

ризонты А, В, С); 

 гипер-аккумулятивный – чернозём;

 агро-аккумулятивный (все профи-

ли с окультуренным Ар, а также россий-

ские и немецкие «плаггены» с Ар мощно-

О. Г. Чертов, Н. В. Лукина
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стью до 1 м (Григорьев, 1980; Kalinina et 

al., 2009); 

 элювиальный и иллювиально-

элювиальный (АЕ. Е, ЕВ, В); 

 альфегумусовый (А, Е, Вfh, B);

 гипер-элювиальный: Ah с интен-

сивной миграцией ПОВ во влажных тро-

пических лесах (Фридланд, 1964; Чертов, 

1985); 

 сложный со вторым гумусовым го-

ризонтом (Прокашев, 1999; и др.) или с 

погребенными профилями; 

 аллювиальный;

 вулканический;

 мерзлотный;

 глеевый (Ag, G);

 субаквальный (мелководья, пой-

менные иловатые топи); 

 агросубаквальный (рисовые чеки и

др.); 

 первичный формирующийся микро-

органопрофиль (Абакумов, 2011; Томашу-

нас, Абакумов, 2014; Lessovaia et al., 2008); 

 естественно-нарушенный переме-

шанный, где в наличии имеется ПОВ: 

эоловый, оползневый, погребенный, вет-

ровально-почвенный и т.д.  – с подтипами 

(Карпачевский и др., 1984; Васенев, Тар-

гульян, 1995; Бобровский, 2010); 

 техногенный на разных субстратах,

где в наличии имеется ПОВ (Ужегова, 

Махонина, 1984; Алексеев, 1990; Андроха-

нов и др., 2000; Махонина, 2004; Reintam et 

al., 2002).  

При необходимости должна фикси-

роваться мощность органопрофиля: ма-

ломощный до 30 см, мощный свыше 100 

см (средняя категория не обозначается). 

Приведенный эскиз отражает авторские 

представления и может служить лишь 

начальным пунктом в создании обстоя-

тельной систематики органопрофилей 

почв с учетом существующих концепций и 

классификаций.  

Создание классификационной кате-

гории «органопрофиль» будет оправдано 

в почвенной таксономии и, безусловно, их 

дальнейшее развитие будет полезным в 

теоретических работах по эволюции почв. 

Однако, несмотря на длительное суще-

ствование этого понятия (Гришина, Ор-

лов, 1978), наблюдается его умеренное 

использование в почвенно-генетических 

изысканиях, нередко с редуцированием 

этой концепции до форм гумуса (Минь-

ковский, Шоба, 1994, 1995; Томашунас, 

Абакумов, 2014; Бахмет, 2015). 

Высказанные положения об органо-

педогенезе могут быть представлены 

в виде графической модели процессов пе-

догенеза (рис. 2), которая показывает ме-

сто органопедогенеза в структурной ор-

ганизации почвенной системы по пред-

ставлениям авторов.  

О. Г. Чертов, Н. В. Лукина
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Рисунок 3.   Таксономическое соподчинение компонентов органопедогенеза («русская 
матрёшка»); *ПОВ - почвенное органическое вещество 

Рисунок 2.   Общая структура педогенеза на уровне процессов почвообразования с 
отражением места органопедогенеза. «Процессы аккумуляции и трансформации ПОВ» 
относятся к формам гумуса и типам подстилок. 

О. Г. Чертов, Н. В. Лукина
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Так, педогенез в целом охватывает 

все процессы почвообразования, и его 

иерархическая дифференциация на орга-

нопедогенез и геопедогенез (процессы, 

затрагивающие только минеральную 

матрицу: термин предложен авторами) 

вместо единого почвенного морфогенеза 

(Шоба, 1988) представляется закономер-

ной. На основном иерархическом уровне 

логично выделение категории «Типы ор-

ганопрофиля» и «Типы минерального 

профиля», а ниже «Формирование типов 

аккумуляции и трансформации ПОВ», 

имея также ввиду сложные процессы ми-

грации ПОВ и формирования органо-

минеральных комплексов разного генези-

са в профиле почвы с выходом в биогео-

химический круговорот на ландшафтном, 

региональном и глобальном уровнях. 

С точки зрения организации педоге-

неза от частного к общему будет полезна 

другая форма представления в виде «рус-

ской матрёшки» (рис. 3), позволяющая 

понять соподчиненность структурных 

компонентов общего педогенеза с учетом 

роли формирования ПОВ. В такой трак-

товке типы подстилок и других органо-

генных горизонтов автоморфных позиций 

логично вписываются в общую структуру 

органопедогенеза.  

             Скорости органопедогенеза 

    Рисунок 3 может быть использован 

и для демонстрации скорости формирова-

ния компонентов органопедогенеза. Тип 

аккумуляции/трансформации ПОВ и фор-

мы гумуса – динамичная структура, вклю-

чающая наиболее быстро формирующие-

ся подгоризонты подстилки -  подгори-

зонт опада OL и  ферментативный подго-

ризонт OF со скоростями образования от 1 

до 100 лет и гумифицированный подго-

ризонт подстилки ОH плюс горизонт Аh с 

временами морфогенеза от 10 до 300 лет. 

Эти эдафические компоненты, ответ-

ственные за биотический круговорот С, N, 

Р и других элементов-биофилов, обстоя-

тельно изучены по отдельности (Минь-

ковский, Шоба, 1994; Богатырев и др., 

2004; Лукина, Никонов, 1996, 1998; Луки-

на и др., 2019; Солодовников, 2025). 

Именно эти аккумулятивные почвенные 

горизонты (topsoil) в наибольшей степени 

определяют эффективное реализованное 

плодородие почв в естественных, особен-

но лесных, экосистемах (Чертов, 1981, 

1985; Лукина и др., 2019). При этом необ-

ходимо подчеркнуть, что в почвах боре-

альных лесов, преобладающих в России, 

подстилка, как правило, довольно мощная 

(больше 10 см, если не подвержена недав- 

О. Г. Чертов, Н. В. Лукина
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ним пожарам), представлена всеми под-

горизонтами. Это обусловлено небольшой 

скоростью переработки опада из-за низ-

кого качества опада (широкое отношение 

C/N) и низкого уровня биоразнообразия, 

небольшой численности и биомассы поч-

венных сапрофагов. Горизонт Аh в этих 

почвах далеко не всегда выражен, особен-

но на каменистых песчаных моренах. 

В хвойно-широколиственных и широко-

лиственных лесах мощность подстилки, 

напротив, небольшая (1-2 см), подгори-

зонты подстилки выражены очень неот-

четливо из-за активного перемешивания 

и переработки почвенными сапрофагами. 

Подгоризонт опада высокого качества 

с узким отношением C/N может быть вы-

ражен осенью, если сразу полностью не 

переработан, при этом выражен горизонт 

Аh и также идентифицируется переход-

ный слой между OH и Аh.  

Таким образом, качество опада игра-

ет существенную роль в формировании 

типов аккумуляции и трансформации 

ПОВ (форм гумуса). Л. Г. Богатырев и Т. В. 

Фомина (1991) при расчете эллювиально-

аккумулятивных коэффициентов по А. А. 

Роде (1984) принимали условно подгори-

зонт опада (О1) за «материнскую породу». 

На наш взгляд, опад действительно мож-

но рассматривать как вторую материн-

скую породу, поскольку качество опада, 

так же как состав почвообразующей по-

роды, играет большую роль в почвообра-

зовании. 

В отличие от форм гумуса, органо-

профиль – это уже почвенно-генетическая 

категория с временами формирования от 

100 лет до тысячелетий с главной ролью 

в развитии полного почвенного профиля 

с трансформацией и растворением мине-

ралов за счет энергии минерализуемого 

биотой ПОВ и с выходом органических и 

минеральных веществ из малого биотиче-

ского круговорота в большие биогеохи-

мические циклы. При этом, в одном и том 

же органопрофиле может формироваться 

несколько форм гумуса. Фактически фор-

ма гумуса вложена в органопрофиль, как 

самая верхняя аккумулятивная часть, 

стартер и драйвер процессов формирова-

ния ПОВ. Но объединение формы гумуса 

с органопрофилем в одну категорию бу-

дет концептуально некорректно в силу 

различий их роли и скоростей формиро-

вания. С другой стороны, вполне возмож-

но, что типы органопрофилей послужат 

основой для создания общих типов поч-

венного морфогенеза в контексте пред-

ставлений С. А. Шобы (1988). В геопедоге-

незе периоды формирования полного ми-

нерального профиля (Таргульян, 2019) 

в разы длительнее периодов формирова-

ния органопрофиля в органопедогенезе. 

Скорость восстановления формы гу-

муса и органопрофиля при их физическом 

О. Г. Чертов, Н. В. Лукина
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нарушении (например, при ветровалах) 

достаточно высока под пологом расти-

тельности в зависимости от качества и 

мощности потока опада и сохранности 

фрагментов аккумулятивных горизонтов 

(Карпачевский и др., 1984; Разумовский, 

1999; Васенев, 2008). Однако она будет 

медленной при исходном отсутствии рас-

тительности на экспонированной мате-

ринской породе (горизонт С), как и в ходе 

первичной экогенетической сукцессии 

(Разумовский, 1999; Abakumov, 2001). При 

техногенном нарушении восстановление 

формы гумуса и органопрофиля происхо-

дит в зависимости от мощности и режима 

нарушения (загрязнение, рекреация), а 

также свойств техногенного субстрата 

(Алексеев, 1990; Андроханов и др., 2000). 

Рассмотренные выше скорости процессов 

формирования и восстановления форм 

гумуса и органопрофилей демонстрируют 

влияние классического фактора почвооб-

разования «время» на процессы органо-

педогенеза. Более того, эти параметры 

позволяют также оценить максимальное 

время реакции компонентов органопедо-

генеза на изменение природных условий, 

более всего на современное изменение 

климата. В настоящее время более точные 

оценки этих процессов при отсутствии 

экспериментальных данных и хроно-

рядов возможны с использованием суще-

ствующих почвенных и экосистемных мо-

делей (например, Шанин и др., 2022; Ko-

marov et al., 2017).  

Включение компонентов органопедо-

генеза в классификацию почв 

Как отмечалось выше, еще в первой 

половине ХХ в. И. В. Тюрин и В. В. Понома-

рёва (1940) обозначали формы гумуса 

прилагательным к слову «почва» (напри-

мер, муллевая почва, грубогумусная поч-

ва). Н. Л. Благовидов и Г. Л. Бурков (1959) 

рекомендовали и использовали этот фор-

мат в классификации лесных почв 

(например, модергумусная среднеподзо-

листая легкосуглинистая...). С тех пор этот 

шаблон наименования почв по формам 

гумуса использовался в почвенных и ле-

сотипологических работах на Северо-

Западе Европейской России (Чертов, 1966, 

1981; Чертов, Дыренков, 1973; Чертов и 

др., 1978; Дыренков, 1984; Федорчук и др., 

2005; Чертов, Надпорожская, 2018), а 

формы/типы гумуса были подробно опи-

саны даже с полевым дихотомическим 

определителем (Чертов, 1974). 

Все высказанные положения опре-

деляют необходимость классификацион-

ного отражения роли органопедогенеза 

в почвообразовании. Здесь также имеется 

определённый положительный опыт 

(Чертов, 1974, 1981) и, более того, пред-

ложен методический подход по расшире-

нию российской классификации почв для 

О. Г. Чертов, Н. В. Лукина
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включения в неё форм гумуса как типов 

аккумуляции и трансформации ПОВ (Чер-

тов, 2025). 

В соответствии с этим подходом, при 

включении компонентов органопедогене-

за в актуальную российскую почвенную 

классификацию (Классификация и диа-

гностика …, 2004; Полевой определитель 

..., 2008) типы органопрофилей могут за-

нять место неясно определенного подти-

па почв, а типы аккумуляции и трансфор-

мации ПОВ могут быть интегрированы 

ниже, поскольку формы гумуса представ-

ляют собою наиболее динамичную мор-

фологическую структуру почвы. Для этой 

таксономической единицы предлагается 

использовать существующий в россий-

ской классификации уровень «род» в со-

ответствии с предложением М. И. Гераси-

мовой (Герасимова, 2018; Хитров, Гераси-

мова, 2022), который был введен для от-

ражения как роли почвообразующих по-

род и загрязнения, так и для временных и 

механизменно-процессных категорий. 

Особенностью интеграции в него типов 

аккумуляции и трансформации ПОВ 

(форм гумуса) являются: а) некое смеше-

ние таксономического порядка (признаки 

– типы) и б) обязательность его введения

для всех почвенных таксонов ниже уров-

ня типа (для которых формы гумуса уже

существуют). Такая таксономическая ар-

хитектура не нарушает общей компози-

ции генетической классификации почв и 

ни в коей мере не претендует на его заме-

ну, не требуя никаких структурных пере-

строек в существующей классификации 

(не вместо генетической, а совместно с 

генетической).  

В итоге получается сочетание 

эдафологической классификации ПОВ с 

генетической для всей почвы, принимая 

во внимание, что гумус нижней части 

почвенного профиля более стабилен и от-

ражает как историю почвы, так и совре-

менные почвенные процессы. В этом слу-

чае почвенная карта трансформируется 

из строгого классического портрета в жи-

вую динамичную картину, которая потре-

бует периодического обновления (в лес-

ных экосистемах в интервале 10 – 100 

лет) для отслеживания органопедогенеза 

под влиянием меняющихся природных и 

антропогенных факторов.  

Реализация высказанных предложе-

ний по сочетанию типологических струк-

тур органопедогенеза с генетическими 

таксонами потребует содержательного 

анализа существующей таксономии для 

понятной и приемлемой интеграции этих 

компонентов, а также обстоятельной про-

работки систематики типов органопро-

филей в развитие предложенного выше 

«эскиза». При всей простоте алгоритма 

объединения здесь могут встретиться не-

которые сложности. Например, может 

О. Г. Чертов, Н. В. Лукина
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возникнуть ситуация неопределенности, 

когда непонятно какой тип органопрофи-

ля или формы гумуса представлен у ис-

следуемой почвы (например, у такыра 

или солончака). В этом случае следует 

просто опустить указание органопрофиля 

и формы гумуса, как наиболее логичное и 

простое решение, при этом важно сохра-

нить описание ПОВ для анализа и заклю-

чения о том, является ли это новым орга-

нопрофилем или формой гумуса либо это 

некий вариант уже имеющихся таксонов. 

Следует также иметь ввиду, что в россий-

ской генетической классификации гене-

тические названия почв и формы гумуса 

совпадают на гидроморфных органоген-

ных почвах и, безусловно, здесь приори-

тет должен отдаваться генетическому 

определению. 

Предложенная концепция органопе-

догенеза и процедура её включения 

в почвенную таксономию могут вызвать 

различные возражения. Однако это не ме-

няет постулата о необходимости обяза-

тельного и достаточно детального отра-

жения морфологии ПОВ в почвенной 

классификации, что важно как с общетео-

ретической биосферной, так и с «при-

кладной» эдафической позиций. До сих 

пор прогресса в этой области не наблюда-

лось и это даже не обсуждается (Лебедева 

и др., 2000; Тонконогов и др., 2005). 

Тем не менее, в лесном почвоведе-

нии и лесоведении формы гумуса уже 

давно включены в методические руковод-

ства по картографированию лесных почв, 

но, к сожалению, пока не используются 

в России, хотя используются в большом 

количестве зарубежных стран (Малышева 

и др., 2022). В последнее время формы гу-

муса также внедряются в методические 

материалы важнейшего инновационного 

проекта государственного значения (ВИП 

ГЗ) "Единая национальная система мони-

торинга климатически активных ве-

ществ» и государственной инвентариза-

ции лесов России".  

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

Предложенная нами концепция орга-

нопедогенеза, во-первых, может расши-

рить теоретический фундамент совре-

менного почвоведения с акцентом на 

важнейшую роль биологического фактора 

в функционировании педосферы, в том 

числе в условиях современных изменений 

климата. Это не только влияние расти-

тельности, но в значительной степени и 

всей почвенной биоты. Во-вторых, есть 

надежда, что она сможет объединить ге-

нетическую и эдафическую ветви почво-

ведения в представление о целостной 

быстро эволюционирующей почвенной 

системе, как с теоретической биосферной 

позиции, так и, особенно, с точки зрения 

О. Г. Чертов, Н. В. Лукина
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практического использования при реше-

нии задач оптимизации природопользо-

вания в условиях динамичных изменений 

окружающей среды и возрастания антро-

погенного прессинга на биосферу плане-

ты.  

Авторы выражают благодарность 

уважаемым рецензентам за высказанные 

ими ценные замечания по содержанию 

этой работы, что позволило существенно 

улучшить изложение высказанных поло-

жений. 
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A concept of soil organopedogenesis has been proposed as an unheeded active process of 
general pedogenesis reflecting a predominant significance of biological factor in soil formation 
according to the Vernadsky’s theory on organism’s leading role in all natural processes of conti-
nental part of the biosphere. A methodology for the including organopedogenesis in the modern 
soil classifications has been proposed as well. It is the integration into existing Russian soil tax-
onomy system the types of soil organic matter accumulation and transformation (humus forms) 
at the level with the types of organoprofiles. The inclusion of these components will make the 
classification dynamic and increase its practical importance that is especially significant for deci-
sion making at the time being with the fast negative global environmental changes.  

Keywords: biological factor of soil formation, organoprofile, SOM accumulation and trans-
formation, humus forms 
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